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Le numerose scoperte archeologiche che in questi ultimi anni
sono venute a dare nuovi, decisivi contributi al.la conoscenza d.ellg
Liguria etnica del Levante ed, insieme, l’affe.rmars.l .dx nuovi campi .dl
ricerca che esulano dalle forme e dai metodi tradizionali, possono in-
durre a farci fare un primo sommario bilancio dei dati in nostro pos-
sesso sui Liguri-Apuani. Si tratta soltar.lto di un primo tentativo di
impostazione metodologica che cerca dl. enunciare il problema sug-
gerendo certi orientamenti e certi metodi di ricerca.

Dovremo dire, infatti, che i mezzi abituali ed ancora fondamentali
della ricerca, cio¢ il documento archeqlogico e _l\e fonti ftoriche, sono
spesso carenti e ben lungi dal_ sodghsfare. (§10 perché entraml_al si
presentano in forma lacunosa e discontinua. S@ & vero che non possiamo
pit ragionevolmente sperare nella scoperta di nuove fonti scritte, ciog
di testi classici che ci parlino del mondo preromano che ci interessa,
& altrettanto vero, perd, che le scoperte a.rcheologlche sono  invece
una realtd in continuo sviluppo: quasi ogni giorno nuove testimonianze
vengono alla luce portando ulteriori, sensibili contributi alla conoscenza
di un mondo che si fa sempre 'pu‘l ricco di dettggh e di p_aru;olarh
Tuttavia queste conoscenze continuano ad essere lnsuf.flCantl, siaper
I'impossibilita di una esplorazione sistematica di ampie fasce di ter-
ritorio e sia anche perché quanto abbiamo trovato e quanto ancora
potremo trovare sard sempre una mo‘d(?sta -rellqma di quell infinito
patrimonio di conoscenze che gli uomini e il tempo h'an?no. dlstruttp
nel passato. Da questa considera:zione emerge 'la necessita di una mi-
gliore utilizzazione delle possibilita di md'aglne‘ in :altrl campi. Si
afferma, cioe, la necessita di una inte;sa ‘mterdls_aplmare con ?ltre
scienze capaci di portare sensibili contributi alle ricerche che ci inte-
ressalgﬁesto preambolo ha lo scopo di .gigstificare Le pocbe cose Ch¢
mi permetto esporre in questo modestissimo tentativo di visione di
insieme del problema. ' | |

Una visione globale, con un termine preso a prestito d-.allg didat-
tica, per vedere i problemi da dlyerse angola‘ture. Pcrcbe ci si rendg
facii[11ente conto, infatti, quanto sia stato, e sia ancora, 'ms'ufhuente 1!
livello delle conoscenze sulle nostre lontane popolazioni  basandoci
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: . . isa Banti nel
soltanto sui reperti archeologici. Con questo metodo Lunsd] Bz o
suo notissimo lavoro Luni (lavoro che & stato f.on.damentd e 'pli osgi
decenni) ha costruito una topografia storica che i ritrovamenti ¢

. . . ) iscutibile
hanno messo in seria e fondata discussione. Ma altrettaqto_ disct Nl
sarebbe, a nostro avviso, un quadro aggiornato soltanto ai ritrovai
di oggi. Chi ci dice, infatti,

che nel prossimo futuro questo c]uzlcll'ghﬂoé}
possa essere totalmente sconvolto da altre scoperte? Ed ancora, c" 1n o
dice che in passato non siano andate distrutte delle testimonianz
veramente fondamentali?

; : iticl

Pertanto dobbiamo essere piuttosto Cl‘hm

nelle nostre possibilita; nella capacita di una conoscenza oggettiva € ;no
di fatti, di avvenimenti, di mentalita, di livellj culturali che conoscia

N . \ . . P ionl
cosi frammentariamente o cosj male da farci apparire quelle popolaz
tanto estranee da essere quasi Inimmaginabil;.

Pud negare il vy
quelle che fing
nosciamo; ma
ltri document;-
decenn;; altri,

in questi ultim

Tuttavia nessuno
delle fonti tradizionali,
acquisire i dati che co
debbano unire anche a
ed utilizzati da lunghj
degli studiosi soltant

alore primario, fondamentalﬁ
ad oggi ¢i hanno permesso i
pensiamo che al loro fianco ii
alcuni di questi sono gla }106
invece, sono apparsi all’atteﬂzfon)
I anni e non mi sembra che 5131.1:—
per I'indagine per la diff('il'enzl‘zi
€ anche questi nuovissimi me? )
o identico valore dei fossili .raCi
paleosuol dej villaggi, delle sedimentazion
ani. Non allude soltanto a quelle reaZlC.)n’l‘

' ialetti dj oggi, nella toponon?asmi‘lé
i uto in quelle fondamentali “Cercqi
l'mguistica Spaziale, ma anche a quei carattef
.d‘ generazione jn s€nerazione, che sono vivi 10
carateeri fisici, con |e componenti ematiche €
VONo essere vigy; €OMe nuovi mezzi di indagin€
OVe visuali che s; aprono S“Pr":
gli strumenti non 50“;
ereremmo: A d 1 risultati non So-n,o
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Il Ftalia ifatti, pone

ini Liguria ed Etruria al fiume Magra, tagliando fuori quzz;
confini tra Ligur de parte del territorio che doveva appartenere ag
comp le.tam,en't y graclii_ tugo questo va certamente ricercata nel noto passo
Apuani. Lo-rlgme' : er erat; Etruscorum antequam Ligur fuer({t. Per-
liviano de lzg'u.re .. rattut,to per letrusco Gaio Mecenate, il ver‘o
ranto bt LIVlOd'e’ Si(oage augustea, tutto il territorio a sud del.Magr‘?
estensore della lVlinza deiDLiguri in quella plaga doveva considerarsi
era etruseo; la b In realta questa visione non teneva In minimo
soltanto eplSOd‘lclz}. e che se ¢ abbastanza rintracciabile oggi, lo doveva
conto una realta'lguinisura duemila anni fa. Ma & altrettantq vero,
essere, .mag{.élol' o, che ,i confini a sud, tra Liguri.ed Etru§ch1, sono
come meglio Vle briTim e non sempre delimitabili in maniera precisa. .
eStremame?te e dei Liguri Apuani a nord abbiamo, invece, dei

Per 1.este.ﬂ510?§ iu precisi, anche se dovremo h\m1tarc1 adh una
punti di ﬁierége?omg]a dal periodo preromano, che & quello che ci
i uzio
irll“lctgizgsa particolarmente.

' in questa delimitazione I’elenco dei Ligures C"elel!?er_rmtﬂ
Cl socearte CIl,i io anche lui alla nozione di una Liguria limitata
tracciato da Plinio neg come oppidum pit meridionale .hgure Segbes;a
al fiume Magra, po opulus quello dei Veleiates. G'raz.le.a‘llla. Tabula
Tigulliorum ¢ e poscere abbastanza chiaramente i limiti di questa
siamo in gradq di o a; all’epoca di Traiano aveva ancora mantenudto
ultima compagine etnic anizzazione demoterritoriale risalibili al mondo
forme strutturali di orfz')n si possa dare molta importanza all assetto
preromano. Sebbene ? Peuntingeriana, l’ubicazion\e della voce Velezcﬁe
topografico della Tavola ente. E’ vero che il nome & posto soltantl(? nella
sembra al?bastanzadpﬁfxn enr;ino’ mentre, in realtd, questa popo aznodne_
paite occidentale de Cavzﬁo della montagna, forse in maniera pdrep;?nu :a
doveva espandersi iientale tuttavia la sua collocazione, a noie :cende
rante nella parte (l)e o id’e:ntificata con quella dell Gottero, clal _‘ ende
ca;ena mo,-guj;);:ecl;eimiﬂo (il passo del Bracco), ci ]setniwb‘rre; icl?tecszacome
sul mare : he, in termini la R S ’
c’]?e pene PdO Slsli ;ltsti(':l]id:;ig}:? 'Iz'gssarfa, Emilia e Ligurm. Veirnrii?:emgeldli
!(;ncq?itgz(:re ia sua presenza anche sulle alte pendici appenn
identi
val di Magra ¢ dell.a Si? ,,t:tag:l.e I’etnico Sengauni che, come ¢ noto,
Qui ]a. Peulfllﬂg( rfeesuga fonte storica. La sua collocazione ¢ ad-
non [rova MSCONTro in tuosa che dovrebbe formare la sponda destra del
dossata alla c?‘teﬂic‘] I::;)l?e del Vara. E’ probabile che il lerritmil:»/at'tZlbumi
agra, o meglio, @ FEE ae a zona di confine tra Velciates ed
L\;I‘%()”‘thm rﬂppreml]t[l PN;E”((';”E t/:::el' t(}‘asposizioni o dei numerosi
Apud.ﬂl'.i ;I] n;;l(];en/j";lzl;’:';in?] In questo caso Pattribuzione della riviera
errori della Pe
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.. Liguria ed Etruria al fiume Magra, tagliando fuori ql'm?
confini tra Ligur d rte del territorio che doveva appartenere agli
completamente grande pa uesto va certamente ricercata nel noto passo
Apuani. L’o-r igine -dl u;trtC;rC‘J”. Etruscorum antequam Ligur fuerc{t. Per-
liviano de lzgu_r ¢ as ttut)to per l'etrusco Gaio Mecenate, il vero
tanto per Livio e sopra gustea, tutto il territorio a sud del Magra
estensore della leISIOzT diiel;biigl;r’i in quella plaga doveva considerarsi
€ra etrusco; la p reseIn realtd questa visione non teneva in minimo
soltanto  ep ISOd\KF'L rlche se & abbastanza rintracciabile oggi, lo doveva
conto una realta'lgureisura duemila anni fa. Ma & altrettantq vero,
essere, In maggior ;n che i confini a sud, tra Liguri ed Etruschi, sono
come meglio Vlecli)r'(laim e non sempre delimitabili in maniera precisa. '
estremamel,ite o dei Liguri Apwuani a nord abbiamq, invece, dei
Per l.estc'fl‘lsloltf i precisi, anche se dovremo h\mltara adh una
punti di ﬁfeergl?;e?ont;a dal periodo preromano, che & quello che ci
ricostruzio i
intereS?a parthOI?rmeI;Z‘; delimitazione I’elenco dei Lz'gztr.es C.eleb.er.r imi
Ci soccorre in C}j io anche lui alla nozione di una ngurla limitata
tracciato da Plinio. nf come oppidum pit meridionale ligure Segesta
al fiume Magra, po opulus quello dei Veleiates. Grazie alla Tabula
Tigulliorum ¢ czme poscere abbastanza chiaramente i limiti di questa
siamo in gradq 1 CO?Ca. all’epoca di Traiano aveva ancora mantenuto
ultima compaglr{ed?tn a;nizzazione demoterritoriale risalibili al ,mondo
forme strutturali 10r§én si possa dare molta importanza all assetto
preromano. Sebbene ? Peuntingeriana, 1’'ubicazione della voce Veleiate
topografico della Tavola ente. E” vero che il nome & posto soltanto nella
sembra abbastanza Pﬁfxn enr;inov mentre, in realta, questa popolazione
parte occidentale .de Eﬁo della montagna, forse In maniera preponde-
doveva espandersi a‘ci‘t,ale tuttavia la sua collocazione, a nord di uga
rante nella parte %rle o d‘entificata con quella del. Gottero, che scende
catena montuosa cPe Viﬂo (il passo del Bracco), ci sembra Follocazmne
sul mare in Alpcj em;ere alla zona che, in termini latl_, va intesa comei
che bene possa rlSp(??i( regioni Toscana, Emilia e Ligurla. Ve_rremnu; lalc
l’inco?'tro d?gesf:riu;)dresengza anche sulle alte pendici appenniniche della
identiticare ¢
]v(:\e]ndi Magra e della sua testata. etnico Sengamni che. come & more.
i la Peuntingeriana pone letnlCO" g _ e s ad-
Qui I“. in nessuna fonte storica. La sua collocazione & ac
non trova TSR mtuosa che dovrebbe formare la sponda destf'a del
dossata alla Ca'tenia n?(lle dél Vara. E” probabile che il territorio attribuito
Magra, o mt.‘gho‘ i}ezgmi proprio la zona di confine tra \’f’lvidlf*s ed
2i Sengdl’lﬂl mppl@{rebbe una delle tante trasposizioni o dei numerosi
Apuc{l?l,]' Illl n;:?:f,,;};;Q(’;‘iaml, In questo caso Tattribuzione della riviera
errori della ‘



orientale di un etnico proprio della riviera occidentale.

Possiamo quindi ritenere per certo
nord con i Veleiates. Per quello che
sostanziali differenze o divisioni,

che gli Apuani confinassero a
S¢ ne sa, puo darsi che non esistessero
specialmente dal punto dj vista cu]turakx
differenza tra Apuani e Veleiates consi-
lone dei caratteri mediterranei nei primi,

celtizzazione dej secondi. Gli storici ci
una unione e (j

a fronte di ung Pill marcata
parlano non solo

icis semper junctq fuisse; eas
€X propinquo ferre ayxilia Certamente al di sotto
strategici che |a situazione militare poteva sug-
gerire di volta in volta, un comune sottofondo dj cultura, lingua, costumi
ed abitudini doveva amalgamare tutt; ; conciliabula di questi due grandi
pop.ulz'. Forse per questa ragione anche 0ggi, a distanza dj tanto tempo.
¢ di un tempo sottg molti aspett; livellatore delle peculiarita, le dif-
ferenze sono mc_>1to Smorzate, spente ed irriconoscibil;. Se tutto questo
¢merge a nord, in una zong OVE non esistono differenye apprezzabili nei

reperti grcheologm, le cose cambiano Sostanzialmente 2 sud dove si
ronteggiano popol; sostanzialmente diversi,

: e divario tra Iy realtd che
OVeva esistere e quella oriografia 4] momento delly
conquista romana. Come ghp: i Liguri rag
giungono g malapena | Errus

ano la conquisty romana
anza. Egli ¢i ricorda j
a; Prima ¢ a proposite delle
; “valmente: Transluzyn, leinde
il A ph con . ' : Statum deinde
p gw‘esl ./)el/um qut agrum Pisqnym, Brmom'cmcmc/zte ita

[ vodvera L coli noy posset (X)\XIX-U-i). Siamo nel 187 aC. .
A € a proposito dell, famosa disfarry del console

a . P . . - . . '
smisero prima o Af;upefszr_ofl mila uomin; Sgid e vexilla; dice che
SIS r ANl di inseguire che : ani dj i
o) 156 b guire che i Roman; di fuggire. Siamo

Le altre volte si riferiscono alle rivincite de@ Romani; alle a]trettantlo
ioni dei li Cornelio e Bebio e a quelle del console
famose deportazioni dei conso eli 9 le OF. Pl
Fulvio. Nel 180 ne vengono deportati 40.000 ed i console QI e
nz c?l,ep'orta altri 7 milal. Le fbcindazioni di Lucca nel 180 e di Luni nel 177
i ito il problema. -
non rii(;:;(t)inr?e?ulk;l; i Li%uri (non1 ’é speiificatso q:a]ils,::(z; non dovrebbero
' ‘o lunense ano.
esserCLil dqbszk))igc(ievzs;‘nt?g; ?Jnrf; i;lev:s%l;;ione attorng albl7g ?.C. e questa
e i i llo, la zona sembra definitivamente
volta, con il trionfo di Caludio Marcello,
pacificata. intetico quadro si ricavano alcune nozioni assai int’eres~
. Da questa Stne icno azioni militari nell’agro pisano e'neII agro
santi: i Liguri Apzm/lz'ctz]l}lpn teatro d’azione ed una zona di influenza
bolognese; hannolf uli?} 1a\:lmzata punta meridionale e sud-orie'nta!e del
che coincide COF) bblijamo ritenere che fossero Apuani anche i Ligures
mondo hgure.l 130 avevano impegnato i Romani attorno a Pisa e che
che dal 155 ad to non soltanto I’agro a nord dell’Arno, ma anche quello
avevano dep re 'a] ente € uno spazio enorme che va dalla pianura pa'dana
a sud. Terrltorla,m Dobbiamo forse pensare che le azioni liguri cl.]\e
al Lirreno ¢ :‘IH Arn‘l)" Apuani nell’agro bolognese possano essere pit
Livio aFtrlbu1sce tar% bluitep ai Friniates (detti anche Briniates) che perd
ve:rosm?llmemel.alt abbastanza pertinentemente nel quenese, special-
lo storico localizza le campagne del 177-176, parla del fiume Scultenna,
mente ql.mndo’ pell; nna, che & la parte superiore del Panaro. Certament‘e
cioe | odlano S§0. e dz)veva esistere una stretta analoglg se, an.che oggi,
tra Apuan ¢ Frm'mwsmodenese esistono, in una .ristrettxssm.a lsola,. ca-
nell’alto APPe'nmnoI. imili a quelle degli Apuani. Non possiamo quindi
ratteristiche dlalet_tadl Se randi popoli fossero entita c?a.lgno.rz}m ‘anche
pensare cl?e. questl.chz egculturali possono essere stati 1dent1f1'cat1j
e P affmlt.a o I sione territoriale che alcuni dei L/gure;
Se Cons{de“a.mo est€: onata a quella lumeggiata per gli A_/){{d{ﬂ,
Celef'e rrimt ngp;;(\;;?ig’ f)i?glrjr% al Magra riesce veramente di difficile
la chiusura
Comprensione; delle fonti sull’espansione ligure ve'rs.o'l’E.trurm
e ne”n(;?j?rflre un altro elemento: quello delle origini di Pisa
famo co
jtotkr)ikl)vlfl?te ai Teutae o Teutanes. o embra che L cins
. : Pindicazione ¢ data da Servio e sembra che la cite:
(,o|'ne . not‘O‘ ta abitata dagli Etruschi fosse occupata da una po-
prima di esse\relh_tld 1"1t‘a Catone li aveva definiti gracce /(u/m’fz/u\:. ma
polazione cosl F~1,ld;]1;,()\-' si debbono considerare liguri o Ambro-liguri,
che, ‘invece, 1‘.” thlia nota ricerca del Kretschner, che ha abbastanza
sembra C(mfeI‘T:lc}odlsl;mstrato la parentela dei Teutanes, abitatori pree-
convincenteme
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truschi di Pisa, con i Teutanes germanici. Sarebbero stati,
Ligures fortemente celtizzati, forse immemori

mediterranea dei protoliguri, viventi ancora in ar

Se dalle fonti storiche o mitologiche noi
documenti archeologici, la frontiera ligure vers

sensibilmente spostata verso il nord. Ma, come ho gié accennato, non
possiamo prendere come prova unica e deter'mmante 'archeologia, anche
se rimane elemento basilare della valutazione. Un mezzo, del (.]le'llc
riconosciamo le insufficienze, ma al quale non sappiamo ancora sostituire
altri di pari valore.

Per Pl’archeologia I’elemento

dunque,
dell’antica componente
osse isole di relegazione.

passiamo a confrontare i
o gli Etruschi deve esserc

propriamente ligure diventa saltuario
e raro nella pianura mentre prende maggior consistenza nella valle del
Serchio, specialmente dalla confluenza

della Lima in su.

gni liguri nelle pendici collinari,
versiliese, il vero insediamento massiccio, sicuro e antico

Baccatoio, per il quale sono state viste tante relazioni con

Gli elementi liguri a sud ; questa linea hanno gli stessi valori
degli elementi etrusch; che si trovano al nord. E’ un campo di alterne

vicende, di flussi e dj riflussi, di reciproche penetrazioni commerciali e

Cosi lungo la
costa; se si trovano se nella pianura
¢ quello del
Chiavari.

culturali.

arrivo ligure Postumo, quando forse gli Etruschi avevano
colpo di Sentino che dov

icur: ‘unificazione de]
P'Ttalia centrale sotto j Romani. Rj i i
di stanziamenti ben pilt antichi;

necropoli dj Villaco]]emandina,
lungo la costa.

si pensi alla buca dj C

nella val di Serchi ¢ st pensi al Baccatoio

Ma se risaliamo ancora
nella val dj Magra, troviamo
differenziaty delle statue-gie
che pensiamo 4h
vandosi nella

di piti nel cuore de
la serie tipologicay
le o st

lle Alpi Apuane ed oltre,

nente ¢ cronologicamente
' : atue-menhirs, Rispetto al territorio
itato dagli Apuani esse Occupano il centro nord, tro-

: Parte piu settentrionale delle Alp; Apuane ed in tuiry la
val di Me}gra fin quasi allg SUd testata. Mentre pelly Lucchesia 1a
presenza llgu're X ¢, appare ¢ Scompare, pe
n‘hmmmemg ind i del rito in

1, le
i costante ¢he va dalla yapdy preistoria gl]

fornanrs dollcthnog ligure attraversg
{ ‘

P questa zona, gia
cinerante in forme
statue-stele Costituiscono

a romanizzazione . Dal lento

le sue complesse vicissitudini.

- )
i esterne, questo cult
J’alternarsi ed il prevalere di COIﬁlponemrleaIt"l 4

attrs a , a sua realta.
attraversoi dentico nella sua sostanza e ne zione supera il concetto
permane ben dire che la loro prima \apparl_zhe ono probabilmente
. Polismsl?igmo esaminando percillg le pin alroci;c € SO0 Mo ot
etnico che ioni che seppelliscono 1 1 dei
' s mpo, de
opolazioni oy a piu a monte, nel te S
coeve delle p . . Siamo perclO ancora p . Tuttavia
i eneolitiche. , assetta che conosciamo.
sepolcrali e o he tombe a ¢ cono: _ o
P arcaic : 1 antico sostra
protoliguri delle p u:are questo mondo che & stato il pit
1 o 1gno
non possiam

ijone apuana. . : enti in queste
della pop OIa.ZIOl - P ressoché costante dei_corredi prelsh Grottaqdelle
Nella identitd %erme alla Buca del Fondlnfet()_, alla porona cere
) - .
cavernerte, ja Eq::iche nella Bassa (Jarfagnanz}: si rlggvei{ o nonene o
ora i ta piu ver ¢
Campore, ed ©O: ogenea, orienta DN iut-
a piuttosto Omog logico dei depositi richiama p
una cultura p I’esame osteologico ' , ia. Si tratta
so Rinaldone e Tesame iché a quelli dell’Etruria. Si
non verso itici della Liguria anziché a q i A e le
i eneolitici de N hé proprio nelle Apuan
tosto agli e te marginali perché p : con
.t estremamen . iniscono col fondersi ¢
di dlffefinfeaniche padane del mondo hgu(rie fll:licsig Nella Grotea oL
. alc . . 1 ondao etr . .
correntl . di Matera del m > si
-enti balcaniche di i ovrappongono e
le correnti bal cilevato che queste due correnti si s ppong
4 & stato
I’Onda ¢ st - Lunici
: unigiana
: : . si prolungano in 8
integrano. d si mantengono e si [ :
; unque - : a romanizzazione.
Le statue fs.tel(fé perqtut’ta I'etd dei metalli fino a'lla] zomostrano -~
’ it1 a . 1p1 ch
dall'eneolitico me uniforme nel rito, ma non nei ltops 2210 di olire due
E’ un culto tel]]dci(;l’le un costante rinnovarsi per p
iva evoluzione,
successiva €

&

) : - ica soltanto per un
millenni. bbiamo dati di valutazione cronologica p
abbia
Purtroppo 2

A AR
. : r tutti gli altri si
le n. 42 (Minucciano II'I)’.fe ‘lfenti tipc%logici- Ma a
caso, la statua-ste agh.i e non soddlsfacen{l riferis pporme. in qucsts
icorso a v 1 iano I1I ritengo » :
sempre ric le Minuccia avo wiacché
: , a stele I . llo scavo giacché,
proposito della Stlatucircostanze del ritrovamento e ?ee om0, b té; RPN
C , ' X
sede, precmarllle ee« Lucca Preistorica », hO nOtdtg‘CunO scavatore mec.
nel recente vO umstele in parola ¢ stata rimossa Td ttavia si & avuta la
. . H - [
dubbi. La stdtlslznza dell’eremita Marco Cmtesll. Sthmpo Lasciato. dalla
canico alla pre 2 di individuare su un lato lo (e D e o
singolare fortun: 1. con tutto il terreno 50}"‘1§t‘ll]tﬁ’ ‘tlto'quindi facile,
le rimossa, . yra in situ. St ,
statua-ste : il materiale ancor: o eiacitura o
tutto 11 ma4 S attezza la sua giaciture
intatto, 11(.Cl(? dll-llche tempo, localizzare con e%at:iqt;me Naturalmente
a distanza di ql]‘I ‘stratigrafia Soprastante e] 5:0\ ]:u:’lico clemento certo
ogliare tutta 1 = sto scavo perché ¢
sfogliare _ ‘lanza a questo Sc: o iana
. a importanza i atue-stele della Lunigiana. ‘
diamo nwhfl la }cronologla delle statuc stc'lc o nnalrato in
su cui basare fa cr lare caso si tratta di un monun
articolare ¢z
In quel pa

P > ]Gl
10-f1 S D Jla seconda eta ¢
lellets lel Bronzo medio-finale. Ma ne¢

-1 clleta ¢
un pcnudo ¢
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tto seguito un periodo dj abbandono e dj scarsissima presenza uman
4

a.
Cid & dimostrato dalla rarity dei re

perti in un’ampia sedimentazione.
Tipologicamente Pinserimento dj

‘altra grammatica espressiva; hanno

Pil poco o nulla delle stele.
ne di un altro popolo.

mpre lo stesso, il Ligure, ma
ssere prodotta nella sua com-

Le nuove Statue-stele,

invece de] pugnale triangolare a pomo
ovoidale, tanto remedelliano ne]]

nella sua sagoma ed impostazione, portano

Istatt. Alcune tombe a cassetta dj questo
periodo, nel golfo della Spezia e nel]’ Ppennino emiliano, recano anche
degli elmj tipici delle Popolazioni celtiche.

Ecco, con tutra probability a

tatua-stele dj Minucciano & un
ocumento di questa soyy

apposizione culturale, dj questa
Protrattrasi non certo in breve tempo, che ha portato alla

sformazione dej paleoliguri in neoliguri o in ambroligyy; .
ciog, che ha portato quel processo dj celtizzazione o dj indoeuropeiz.

zazione delle compao: € pill soggette alle direttrici (;

o agli Ambrones che
grido dj battaglia dej liguri

molte coge circa Iz trasformay,

ad Aquge
combattenti con i

ione operata nelle

Romanj, ¢ chiariscono
antiche comuniy liguri.

Abbiamo detto

) . . CaiCitd nej ritrova-

MENL si osserva spostandoc; verso il nord: Vi), Collemanding il ripo-
. . . . . . ’

stiglio dj Puglianella, j Baccatoio, e Statue-stele (e]

Slamo  cosj CIrCoscrive i

la Lunigiana, Pos.
che in sengg lato, comprende il

appenninici, litorane;
ra accennato, gj

) certamente Conse

- In questy zona,
rare pit lenta culturalmente perché meng

docuropee. ove queste ultime  song state
piri maturamente assimilage. a]]’archeologia

massiccio apuan

che potremme conside-
eSposta alle correng in-
Pit faticosamer

e recepite.
fanno riscontre

)y altre testi-
[}

i le-
. : ci sembra, comp
he sono illuminanti e che integrano e, ,

: e |
monianze ch - . ior
. il quadro. . li che ci glungono di g:ener‘ -
e o timonianze vive ed attu?] S e & portiamo

Sono tes cistoria e dalla protos : : X
: ione, dalla preistoriz e la nostra etd tanto dissacrante
n Qeneraz ’ taogio Che neppule a
M N un I'e bl
dietro come : re. .
riuscita ancora a distrugge compresa da Isola Santa a gragnola ni

asta area CoMpr=Se. 07 i cosi detti suo

Orbene, ne]l?_ Vo e a Soraggio, i dialetti lzlanno 11 oo suont

y ln A OO0 . o o , ne N

dalI’Avenl;zdli1 Cg;cuminali o) mvertlteél s1 1nt<.=,tr; fla ol o S quando

inali. Per ’ lla -d- segui :
cacuminall ia della -t- e della ] la vocale

i 1a de le, a seconda se

lare pronunz lveolare o dentale. ’ o
parthO . e suono alv : ) 150 1 alto e batte
in luogo di un ;:omui)a lingua & leggermente Elegat: c\],iienamente contro
¢ palatare o v? area,rete del dorso, invece di batter

indi contro la p

quindi

. . in li icolarmente arcai-
Rl alyeo i i, che si trovano in lingue partico
Sono suoni, questi,

. : lingue neonarie
. n parecchle : . e
idica. i crito ed anche dei riaffiora-
: idica, il sans . bero dei r
che. qui’lll la deravsecon do il Pizzagalli ra?presenntjeiﬁfi abbondano anche
b4 1 ove, +1: Ma € cacu H
dell’India. ove ato dravidico. itiche e nel caucasico
. I’antico sostr . lle lingue cuscitiche e A ..
mentl del linesiache, nelle g T ici. siti
. a-poline J .1 olto arcaici,
nelle lmg’uel mun'(ci)é psempre in gruppi linguistici m
H e, Cl .
ttentrionale, . azione. .
z;pqqo in aree di grande r‘elei‘%. apuane & stato oggetto di lgmllg]qu?. Tﬁ
Spess i . ttiglio
lle cacumina inenti glottologi: il prof. Bo
Il valore de ; due eminenti glo - “q o 1
a due < Ds Per il primo le
. olemica tr ) rlo di Pisa.
anche ‘”Olen.ti\l }21 Bologna ed il prof. Me to mediterraneo e rap-
dell’Universita di rano un elemento di SSSt’raLi‘qmi Apuani. Per il
ane erano un ' ei - Ter u
apudn’l caratteristica_peculiare on dei Liguri, perché egli
presentavano ulm ento mediterraneo ma n tissime spie del ]igure »,
Merlo erano eeIR uane non esistono le « acfu ite di alcuni caratteri
notava che nelle dpll’l r- intervocalica. A frou el genovese del XVII
ella - e n
come la Caf:]uta attu‘ale ma ancora 1n6515{)€‘ntltrrl ]iquid’d e dentale, un
proori del ligure tare che un certo scambio l(m Jocumentato nella
secolo, dovremo n(;lle attuali cacumm.ah.f.semr?g;]em e ai primi tempi
fenomens I;”?no ora, un documento epigratico ris:
. 1 di Polcevera, , fra genovese. o X ,
jdﬁol‘presenm romana nell’entrote ]i questa caratteristica dialettale,
clla ’ : notare ch litertaneo, non
~ a not preme . rato meditert )
Comunque dA uqu?e & una reazione del S‘OStli' lingva di Roma. E
ancora viva ne”ﬁ P co’munque indoeuropel‘]a a indacine. che ho
ra . Al .
allict, © lo una lunga indagine, o
¢ . - . secondo  ungd . en piu
uminali Apuane rere nel tempo una eStensmne-b. 2te
doveva hi anni si & ancora ulteriorme
poch )

cacuminali

di parastrati gal
"area delle cac33 e
condotto nel 1,9 ] V(‘,lgel-e o
. lere anche il Friniates.
ristret atteristica che dovevano possedere

F’ una caratteri ’



giacché appare anche nell’alto Appennino pistoiese, nel montano paesc
di Treppio nel comune di Sambuca. . o .
Se colleghiamo le aree dialettali dotate di caratterlstlch‘e parti
colarmente arcaiche veniamo a tracciare dei limiti che non CO}I‘lCldOﬂO
con quelli del mondo apuano delle fonti storiche, ma cljne pero, 'molto
si avvicinano a quelli indicati dai reperti archeologici pit arcaict.
Potremmo cosi isolare un territorio, quello piu intensamente 1n-
fluenzato dai « Liguri mediterranei », dai paleoliguri per intenderci,
che sembra reliquia di una pit vasta area circostante, che fu alterno
campo, di una lunga vicenda etnico-culturale, ove si scontrarono e sl

fusero le varie componenti esterne, di diversa provenienza, da quelle
padane a quelle dell’Etruria.

Ma accanto a queste ricerche di carattere linguistico, altre estre-
mamente interessanti di carattere antropologico stanno venendo avanti
e sembra che confermino i dati che abbiamo preso in considerazione.

Partiamo da uno studio del 1960 del prof. P. Passarello dell’Isti-
tuto antropologico di Roma. Questi ha studiato le aptoglobine sieriche
in un gruppo di famiglie della Lunigiana. Ebbene, mentre in tutta I'Italia
la media del gene Hp’ & del 62%, in Lunigiana, col 71%, rappresenta
la punta di estrema frequenza ed & indicativa di una popolazione so-
stanzialmente diversa (almeno sotto questo aspetto) da quelle vicine.

Arriviamo poi nel 1967 allo studio del prof. Nieri sul fattore
Kell* nel sangue della popolazione di Massa. In quel centro apuano
la percentuale & dell’119%, mentre a Pisa & del 2,65, a Livorno del
3,68 ed in Liguria del 2,54. Un nuovo studio & stato seguito nel 1972
da Bernardi e da Freccero della Spezia, con analoghe ricerche nel sangue
delle popolazioni della bassa val di Magra, cioé nella zona di Sarzana,
Castelnuovo Magra e Ortonovo. L'indagine ha rilevato che dall’estrema
confine della Liguria orientale, avvicinandoci verso il gruppo apuano,
il fattore Kell+ aumenta sensibilmente, passando dall’8,57% a 10,419
raggiungendo cosi valori molto vicini a quello di Massa dell’11%

Poi vengono gli studi antro
di storia naturale dell’vomo de

pologici del Formicola del dipartimento
gli esami del Kell *

IPUniversita di Pisa. Egli proseguendo
| trova che nell’interno della Lunigiana, in zone pid
montane e piu relegate, come nello Zerasco e nel Pontremole

: se, il fattore
Kell + aumenta e raggiunge i1 12,66%: esso rappresenta non soltanto la
frequenza piti elevata d'Tralia, ma addirittura d’Furopa. Tnoltre con os-
servaziont su altri particolari geni, egli & riuscito a porre analogie e
riferimenti col gruppo caucasoide e con Ia fascia europea nord occiden-
tale, nelle isole atlantiche, in Corsica, in Sardegna e nelle zone conti-
nentali montane, quali i Pirenei e le Alpi. Tutte zone ove si hanno. ¢
forse non soltanto per coincidenza, le statue-stele. T suoj esami sx;lla
| U

. istinti trati etnici, sem-
: di Sassalbo, pur rilevando due dllstlptl esosriconducibil,e 1la
popolazione ciare un relitto di antlca.popolazloqd,enziatal T Coon ¢
bran® An;mac mediterranea nel senso di quella evi
razza Atlanto- .
. : ) ente studioso
Biasutti. .cola, di questo giovane e tanto FroI?;;;] o 1 obbiamo
1 - )
'Del Flcl)mri orc’)sa scuola del co {npla.nt;). prolmari osse;vati in 200
cresciuto l? i‘ 'gerche sui dermatoglifi digitalt 1(?{?2" o oo fattori
. erl . toglifl 1n pa A
citare anche . Fivizzano. 1 dermatog ) :
TINES I la zona di Fiv ) . ni « perché sono caratter
1nd1v1dul dellz ) ‘5 del gruppl uma ..
importanti nello studio c¢! 8EE fondamentalmente ereditari,
molto 17p0 trasformaziont Per betd, € babilmente, ne riduce le
a . M h robabilm y .
non soggett! olifattoriale che, p . di
inati una base p iché i conosce l’esistenza
determinati da lo. Inoltre, poiché non s : b
. o O
illazi a accumulo. e toglifi, questl sembrerebber
oscillazioni da acct iscono sui dermatoglitl, | sel Phero
ismi selettivi che as ivi nei quali si potrebber
meccanismi S ) . ente conservativ -
C it ri relativam . ; opolazioni ».
costituire caiattgo tracce delle connessioni genetiche fra le pop
un
mantenere a

_— cd; isi? Le popo-
i o stati, dunque, ! risultatl ('h e anigferenzialg zli)lle
Quali o8 oss’ono essere avvicinate In maniera pto he a quelle
laziont esar}ql(glillte zdio e del basso Mediterraneo, piuttos
jont ael m
opolazioni o
Eontinentah del sud-Eur9Pa. ' 4ati hanno bisogno di conferma, di pit
abilmente tuttl quUEst ‘ sia per le aree esa-
Pro}?ﬁ:;m di un magglor apprgfon:lnlr:;rgéoai soggetti coaminati.
accurate ; o un maggior samin?
’ I attutto, : i dei dati che
minate € s1a, soprb gia abbastanza chiaramente di vedere
: ra
Tuttavia sem

M l . on ®

arfagnana
pOSSesso. 10, che coincide con grande parte della Garfag
Nel gruppo apuan®:

I pud intravy ere ituazi lo-
S5 i dere una situazione demo
€ de inigiana oriert le, st cl‘\t,er e11 rcomponente mediterranea
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i lto antica
gica mo

nota studiosa, Pia La-
. e La stessa componente che una
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. . . . Cl
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1 1 > . . Ry
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' ; 1 uazic
nee che non b a particolare si
aree nledlferra " Jelle ricerche amropologlche. Elap Hicoare S reheclo-
Jare nei risultati delle ci sembra, e conferma nelca po a o
ica trova riscontro, Yineuisti e cacuminali de
demologlca tmvle ele e hel campo lmgmstlco con
: statue-s
con le sta | )
il © Liouri-A come 1
i i : a de ri-Apuani
dialett) remmo vedere 1a vincenda dei I‘Ig;lentipdi ¢ oma e
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: nazione Che ’ i di tutte
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le b(‘}’“lazmm \t(.\. mente ctrusca, per subn‘t‘_ P(“.‘ 1;11-‘1%“1\43  nostante
nella zona Prornd i a nord della conquista romatie:
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ioni italita e la persi-
le massicce deportazioni operate nel II sec. a.C., la V,l.ta]lta e la pe o
stenza dell’antico nucleo mediterraneo, arroccato nell’impervio mon °
delle Alpi Apuane, difeso e protetto dal suo carattere endogamico

. . N h M a
conservativo, come dalla stessa configurazione delle sue valli, & giunt:
fino a noi con elementi ancora emergenti e distinti.

Quegli stessi caratteri che i deportati nel Sannio hanno mantenuto,
quasi, fino ai nostri giorni, in grande isolamento, tra le.popolamoiir
contermini e nei caratteri somatici stranamente coincidenti con quelli

delle attuali popolazioni dei distretti di Castelnuovo Garfagnana e di
Fivizzano.

E se qualche volta viaggiate sulla strada Benevento - Isernia vi
potra accadere di imbattervi nel Ponte dei Liguri ed in molte altre testi-

monianze di quella antica compagine apuana. E’ la stessa nostra
lazione che, pur attraverso inenarrabili vicissitudini,

popo-
esilio i caratteri ancora vivi sulle Alpi Apuane.

ha mantenuto in

Augusto C. Ambrosi

Relazione tenuta il giorno 13 settembre 1977

dal Prof. Augusto C. Ambrosi nel quadro
delle manifestazioni filateliche

-numimastiche del Settembre Lucehese.
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