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i Mi [ state trovate
y 0CCor inucciano ove 80no ‘
M, 1« Lo duo curve di accosso all'eremo del Soccorso di M waslane L ICHIREIE e
lo due stole, o primo piano, quasi al centro della mtlt n“h ale,
in alto, nella senrpata coperta da un castagno, la stele

delln statun, come dimostra il minore rilievo di tale elemento, ottenuto, con
qualche diflicolvi, attraverso un ulteriore ribassamento della superficie nella
zonn immedintamente circostante ad  esso.

Non ¢ certamente facile immaginare il significato di tale procedimento,
unche se qualehe idea dovrebbe suggerirla il precedente di aleune stele fran-
cest, studiate da Octobon, in cui la sostituzione del celebre objet ai seni,
o talvolta appunto la semplice aggiunta di questo simbolo, starebbe a signi-
ficare, secondo I'"Autore, una intenzione i virilizzare la statua; cio che po-
trebbe a rigore essere valido anche nel nostro caso, giacche il pugnale & senza
dubbio interpretabile come simbolo virile, mentre I’ascia, almeno in tutta la
stutuaria megalitica francese (per non salire a Creta ed all’origine minoica
del motivo), ed in particolare nel Gard, & quanto meno giustificabile come
simbolo femminile per la sua frequente associazione con i seni.

Non affronteremo comunque la questione in questa sede dj semplice comu-
nicazione preliminare. Dobbiamo tuttavia rilevare un p
strano ed interessante, anche se lo lascere
stesso procedimento dell’aggiunta del simbolo del pugnale & riscontrabile cer-
tamente nelle due stele della seconda eta del Ferro (la stele Bocconi di Pon-
tremoli e quella, proveniente da Filetto, del Museo Civico della Spezia) e
quasi certamente anche in quella di Campoli, nella quale 1ascia, oggi non
pitn visibile, & ricordata ancora da testimoni non sospettabili,

I tre elementi rappresentati (ascia, pugnale e braccia) hanno tutti, co-
munque, caratteri che si possono definire decisamente arcaici: le braccia sono

articolare veramente
mo per ora senza commento: lo
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Fig. 2 - Statwa-stele di Minucciano /

molto simili sopratutto a quelle della stele femminile acefala di Filetto (quella
a cui in un recentissimo studio abbiamo dato il nome convenzionale di i
letto y); l'ascia & rappresentata con realismo vigoroso anche se rozzo, mo-
«rando anche, abbastanza chiaramente, la distinzione fra 'impugnatura ¢ la
Jama; il pugnale, per qunto sacrificato nella sua potenza espressiva dalla limi-
razione del rilievo, mostra esso pure i caratteri di un primitivo realismo,
tale da potersi difficilmente attribuire ad un periodo considerevolmente piu
rardo di quello in cui opero I’autore delle altre raffigurazioni.

Per la precisa testimonianza di chi lavorava alla costruzione della strada,
Ja stele apparve ad una profondita di circa 60-80 cm., proprio al di sotto del
celciato della vecchia mulattiera collegante il paese di Minucciano al santua-
rio. Nella situazione odierna la stele si trovava esattamente nell’ultima curva
a destra fatta dalla nuova strada rotabile prima di giungere al santuario (vedi
fig. 1). In questo tratto la vecchia mulattiera che da Minucciano saliva
al valico, e quindi alla chiesa-ospizio, aveva tutti i caratteri della « via di
santu » giacché era segnata a distanze quasi regolari da piccole « maesta-
stele si rinvenne a circa meti strada tra 'ultima di queste

operai ha notato in loco tracce di sepolture o di qualche
potesse meglio caratterizzare la scoperta. In attenti, ripe-
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dmistin vt B 1w ) Basa sb trovava I posiglone pressochic perfetia:
mente orbssontale, con la parte anteriore tivoltae verso Palto, wd una pro:
fondite b ciren 50000 e dalla superivie. Nel timore che potesse essere
maggiormente soalpata o cadere gquindi nella strada, rovinandosi ¢ visehiundo
i owsore dispersa, @ e cinvenitort la sfilurono, gquash, dalla sui posizions,
eatraendola dopo averla saldamente tmpugnata per T alette della testu, Cos
facendo st accorsers subito che e stele csnltava mutila della parte infeviore
o vanl furono § tentativi 0 rleerca, lungo Do sua continnazione, dell"nliro
PERRO mancante

Avenda pot deciso i mettere Lo stele al sicaro, Toori dal cantiere (i
lavore, & riovenitort Lo stavano trasportando a valle quando si o verifico
wn caso cost singolare chie b dell ineredibile ¢ che @ proprie tutto da ries
comtare 1 signor Marting, dopo aver fatto un centinaio diometri con questo
ragpardevolissimo carico sulle spalle, senti o ben giostificata necessiti i
posarlo un momento per viprendere liatog e, posta la stele o terrn con opni
vurn, sl accorse che nelle immediate vicinanze, quasi 4 suo contatto, si trovava
un altes grossa pietra, che per colore, dimensioni e poi per inconfondibile
taghio e pia ancora per il pugnale, chineamente visibile, apparve come altren
parte mancante della stele, quella che invano avevano cercato in connessione,
wellinterno della searpata dalla quale era afiorata Ta testa.
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Fig. 6 - Statua-stele di Casola

via, una pietra affiorante dal terreno, la quale, per la sua forma, poteva
sembrare una statua-stele (vedi fig. 7).

Infatti, rimosso un leggero strato di terra che la ricopriva nella parte
superiore, gli appariva subito evidentissima nelle sue linee una nuova sta-
tua-stele.

Questa é integra, ma notevolmente consumata (probabilmente dagli agenti
atmosferici, giacché non porta tracce di usure piu violente e particolari),
si da rendere poco agevole l'esatta distinzione dei caratteri (vedi fig. 6).
o della testa, tuttavia, e lo schema del volto a U, oltre alla
yresentazione delle braccia con 1’accentuato rilievo del gomito
“mostrano la pin perfetta analogia con i due esemplari
richiama anche la rappresentazione in rilievo de-

o di Pontevecchio per lo schematismo, ed anche
inche in questo perd la diversa grammatica espres-
‘solco inciso di Pontevecchio, ci richiama piuttosto
e che a quella di Minucciano I, piu sopra illu-
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stratn, nella quale pes

raltro In maggiore regos
lariti del disegno, com:
pletatn dulla costolatura
medigna della lama se-
condo il modello di Fi-
letto (unico in Lunigia-
na), ci fa prupt-mh'r:-
per uni datazione pin
alta.

La stele, che mist-
ra m. 1,30 di altezza,
m. 0,45 di larghezza ¢

m. 0,15 di spessore, €

Iig. 7 - Luogo del rinvenimento della  stele :l_l ' Casolu. apparsa al suo scopri-
I ancorn visibile il vuoto tutto superficiale che A (oo e
la stele occupava nel terreno (sopra i due nlberi lore in posizione |

S g tosto inclinata, con la
testa in alto; probabil-
endo "angolatura della

mente Popera di allargamento della strada, approfond
lalla quale ¢ ricavata

scarpata, 'avev afatta leggermente scivolare. La pietra «

& un’arenaria di grossa grana, gialliccia, tratta da una cava a pochi metri

di distanza, che fu in uso, per modeste opere, fino ai primi di questo secolo.

Anche questo terreno, come quello di Minucciano e come la quasi tota-
lith dei terreni che hanno dato alla luce siffatti monumenti, ¢ un castagneto,
ogei piuttosto sciupato e degradato.

La zona del rinvenimento ¢ un declivio che scende pitt 0 meno rapida-
mente al sottostante corso dell’Aulella. Poco sopra si apre un breve pianoro
percorso da un’antica mulattiera, oggi pressoché abbandonata, che doveva
rappresentare la dorsale del traffico longitudinale della valle. A contatto con
questa localita, verso sud, si ha il toponimo Campo morto, un breve pianoro
a caslagneto, oggi occupato da alecune costruzioni.

Qui, a differenza dei due precedenti casi, la stele & apparsa intatta e
sembrerebbe nella sua posizione originaria. Tuttavia il lavoro di allargamento
della strada deve averle tolto grande parte del lerreno su cui appoggiava

quando si trovava in posizione orizzontale.

Il terreno presenta grandi banchi di arenaria sovrapposti ad un breve
]embo' quaternario, il quale piti avanti, nella valle, prende la consistenza di
grandi terrazze. La stele si & trovata in (questo brevissimo lembo assieme a

ran ita di i itati
grande quantita di trovanti fluitati, Un attento ed accurato esame di questo

terreno, cosi ¢ i
) ome appare oggi, non ha dato modo di rilevare alcuna diffe-

renza tra i i
i quello ln?medlalamente solto e vicino alla stele e 1’altro. Si ¢ rilevata
solo la presenza di frammenti di selce bi

e dei quali quello piu ra .
: Ry ppresentativo ; X
agm%co Bhidon;. » qui figurato, ed & stato trovato dal-

onda, pit 0 meno minuti ed informi

~In accordo con la Soprint i
e printendenza alle Antichita dell’Etruria, questa loca-
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Fig. 9 - Stele di Reusa: posizione che occupava nella proprieta Tonelli

I’analogia di questa stele con quella Bocconi di Pontremoli é addirittura
impressionante, sopratutto perché costituita dal ripetersi, ad una distanza di
quasi 50 km. per la via piu breve, di elementi figurativi identici nella loro
eccezionalita (fig. 10): il solco della colonna vertebrale, rappresentato in
entrambi i casi con esagerala marcatura (e mai presente in alcun altro
esemplare di stele fino ad oggi rinvenuto); la strana rappresentazione dei
genitali, ad ogiva rovesciata partente dalla cintura verso il basso, sostanzial-
mente uguale nelle due stele salvo il fatto che nell’esemplare di Pontremoli
& chiaramente visibile anche la raffigurazione dei testicoli che non si ri *0‘
invece ad identificare nella nuova stele (ed anche la l‘appresentazion:eblcé
genitali & comunque esclusiva dei due esemplari); lo schema del volto in =
niato nella linea a T determinata dall’incontro del rilievo del naso con :nl;(;lr(;
delle sopraciglia, chiarissimo nella stele Bocconi, ma ben riconoscibile (:mohe
nella nostra, malgrado la recentissima sconciatura, opera di un ignaro raﬂazéo‘
ficlio del proprietario, che voleva dare maggiore evidenza agli occhi e:l a]];:
boi]ca; il tfpo dell’ascia a cateia, come ¢ rappresentatc anche nell’altra stele
:::1]: i;lfllc;a.tt(():, oggll.al Mllllseo Civico (?ella Sp‘eziz.l:, e forse un tempo pure

- i amp'o\l (su. a. quale perd non & piu assolutamente visibile).
taziox:gns; llmen.te piu r.ea]llsnca invece & nellfn stele di Reusa la rappresen-

natomica, specialmente nella rotondita delle spalle e nella stretta

della vi
vita, mentre manca, o alm TGS

5 eno non : . ,
delle gambe e piu rilevabile, la rappresentazione
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Fig. 10 - La statua-stele di Reusa

La testa, quasi identica anche nella forma generale a quella della stele
Bocconi, da, come quella, I'impressione di una raffigurazione naturalistica a
tutto tondo alla quale I"artista abbia poi, per rispetto di una tradizione forse
cultuale, appiattito la superficie corrispondente al volto. Anche a questo
riguardo pero la stele di Reusa mostra. ad esempio nella forma della nuca
e del collo. un maggiore naturalismo che tende ad affrancarla dalla linea
tradizionale di stele per darle la consistenza di una vera e propria statua.

Fatto del tutto eccezionale in tutta la statuaria lunigianese. non vi &
rappresentazione di mani aperte: il braccio destro &, in modo poco preciso,
in contatto con l’ascia, il sinistro si conclude con un piccolo disco irregolare
che potrebbe rappresentare un minuscolo scudo. o, piu probabilmente, la
mano chiusa a pugno (per stringere forse i due giavellotti, che perd non sono
assolutamente riconoscibili).

Non si & potuto accertare la presenza del pugnale sul fianco destro, che
¢ comune alla stele Boceoni ed all’altra stele tarda di Filetto, ma non ¢ da
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Fig. 11 - La dislocazione delle nuove statue- stele nell’alta valle dell’ Aulella. 11 cerchietto
: indica il Castellaro di Pieve S. Lorenzo o

In attesa di maggiori e piu accurate ricerche archeologiche nel terreno
' di Casola e della stele di Minucciano 2, possiamo trarre queste prime con-
clusioni preliminari.

Tranne quella di Reusa le stele sono state rinvenute in castagneti. Forse
nessuna dqlle ltcle si u'ovava nella posizione originaria giacché anche quella

a grassa e scura (resti di sacrifici o di inumazioni)
altre stele.

0 I, le stele non sono mai state associate a ceramica,
tratta di frustoli del tutto inclassificabili e piut-
sembra potersi affermare che presso la stele
‘ad ora, non si pud annoverare altro che il tipo






