e nuove Statue Stele Lunigianesi
“Sorano II” e “Minucciano 111",
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Giornale storico della Lunigiana,
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Fig. 1 - La statua-stele

« Sorano 11 »

(foto Bessi, Carrara)

Per distinguerla dall’altra slalua-stel‘ﬂ. : t"ultima « Sorano 117
rell’interno della Pieye (1), si propone di indicare quest'u
et

(1) P, FERRARI,
M. Givriang,
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icembre 19243
puano, 29 novembre 1924; ibidem, 6],‘(1.(:;?1‘: sur 165
in Arch, ;. Parmense, XXVI, 1926, p. 1 s8.; OctoBoN, Enque
figurations néo-énéolithiques, in Revue Anthr
Firenze, 1937, p. 154; A. C.

s 1, Lunis
opologique, 1931, p. 523; L. BN
). AmeRrost,
n. 19, p. 59. Non abbiamo v

‘arrard,

{ + Magsa e Carr ?

Lunigiana Archeologica, EPT_ di Mld“”‘: uesta s1ess
olutamente considerato la testa proveniente da ¢
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Vig. 2 Frammento trovato insieme olla stutun-stele « Sorano 1 »

Insieme a questi due pezzi sono wati raceolti anche due altri frammenti
che pero non mostrano vieuri elementi di attribuzione, E stato tuttavia con-
servato un grosso frammento che per la forma vagamente tondeggiante puo

far pensare ad una testa piuttosto sconciata ¢ ress oramai irriconoscibile (fig. 2).

Di ben altro interesse ¢ valore & invece la terza statua-stele venuta in
Juce a Minueciano. 1L'ha trovata il custode del Santuario della Madonna del
Soccorso, eremita Marco Cortesi, il 5 settembre 1968 durante i lavori di una
pala meccanica nelle immediate vicinanze della chiesa per preparare un piano
atto al par(:lmmgiu delle macehine, La stele gia spezzata a meta, si trovava
in posizione prcenml'hi: orizzontale ed il rinvenitore ha potuto assodare che
giaceva ad una ,m,n,.ulim di cirea 60-80 centimetri, con la parte anteriore

voltata verso 'alto,

Pieve, ed attualmente conservala  presso il Civieo Museo della Spezia, giacche pensiamo

che appartenga alla stessa sele che i trova in chiesa. Per un altro frammento, scarsamente

significative, andato smarrito non abbiamo elementi sufficienti per giudicare (OcToBox,

n. 24, p. 537). Evidentemente questi ritrovamenti nell’ambito stesso della Pieve sono molto
significativi ¢ fanno pensare ad una continuita di eulto ininterrotta dalla preistoria fino
al periodo eristiano. Ci sembra anche superfluo ricordare che quest’ultima stele, spezzata
in quatiro o in piu parti, richiama irrimediabilmente la lapide tombale che si trova
murata nella vicinissima chiesa di S, Giorgio; in crea tra le varie notizie biografiche del
personaggio longobardo celebrato i dice anche che idola fregit (efr. U, Mazzaivs, Un’epi-
grafe lunigianese del secolo V11, in Giornale Storico della Lunigiana, 1910; Ip., L’epitaffio
di Leodegar, vescovo di Luni, ibidem, X, 1919: P. M. Conti, Correnti missionarie in Luni-
giana ¢ in Tuscia, in Archivio Storico per le Provincie Parmensi, XVIII, 1966, p. 111 ss.).
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Fig. 3 e 4 - La statua-stele « Minucciano Il » vista di fronte e di lato

nucciano I, infatti (1), ¢ priva di testa; la Filetto B (2) ha ’ascia ma non
sappiamo se, sotto la mutilazione che I’ha privata di tutta la parte centrale
ed inferiore, avesse anche il pugnale. Inoltre, unica di tutta la serie lunigia-

(1) A. C. Amsros: - R. Formenring, Nuove statue-stele rinvenute nell’alta valle del-
U’ Aulella, in Giornale Storico della Lunigiana, XV, N. S. 1964, n. 1.3, p. 5 ss.; A. C.
Amprosi, Lunigiana archeologica, cit., p. 24 seg.

(2) L. Banti indica questa statua-stele come « Malgrate A » ma, poiché proviene dalla
selva di Filetto, R. Formentini I’ha indicata pia propriamente come « Filetto B ». Cfr,
U. Mazziny, Nuove statue-menhir di Val di Magra, in Memorie della Societi lunigianese
G. Capellini, vol. 111, 1922, fasc. 3, p. 132 ss.; In., Nuove statue-menhirs di Val di Magra,
in Bullewino di Paletnologia Italiana, XLIIL, 1923, fase. 1, p. 74 ss.; F.-C. E. Ocropon,
Enquéte sur les figurations neo-enéolithiques, in Revue Anthoropologique, 1931 p. 535
n. 21; L. Banmi, Luni, Firenze, 1937, p. 154. L !
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Fig. 5 - Piccolo frammento di statua-stele

nese, ha, come s'¢ detto, la doppia linea delle clavicole interrotta al centro;
carattere questo che sembra avvicinarla ai motivi ornamentali (o significanti
oli arti attraverso le armi), quali appaiono nella stele di Lagundo o in quella
di Nvocerkassk (1). Sembra una indicazione della costolatura limitata solo
alla parte superiore.

La p(;sizione di questa nuova statua-stele, che si poneva in una zona
intermedia tra la Minucciano I e la Minucciano II, sembra avvalorare la tesi
che tutti questi monumenti fossero posti, in un allineamento piu o meno
regolare. Dalla posizione di quest’ultima, con la parte anteriore rivolta in
alto, si penserebbe che le tre stele si trovassero nei pressi del montano e
suggestivo valico con la fronte verso la Lunigiana, voltando le spalle alla
v.al]e e alle Alpi Apuane che fanno da sfondo. E anche probabile che il
livello del valico si trovasse all’altezza del piano ove sono state rinvenute,
0 poco sotto. Indubbiamente la costruzione della chiesa, ripetuta forse varie
volte nel tempo ha sensibilmente alterato la topografia della zona.

Accanto a questa statua-stele, sempre nella stessa circostanza e dallo

sle§s0 rinvenitore, sono venute in luce anche altre pietre che possono avere
attinenza con questo genere di monumenti.

La prima
a piccolissima
la presenza di

€ mo i : i
: ltoL probabilmente un frammento di statua-stele ridotta
arte. Lg ietra ¢ |: <
;’u ]" pietra ¢ la stessa arenaria delle altre tre stele e
e regolari piani con evident i i i indi
lente traccia di lavorazione, la indi-

(1) Cfr. E. istori
r ANATI, Arte prewstorica in Valtellina, Sondrio, 1967 pp. 60-61
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Fig. 6 - Frammento di supposto menhir

cano come probabile attacco del braccio alla spalla. Le sue dimensioni sono
di em. 32 x 15 x 12 (fig. 5).

Molto piu discutibili sono gli altri due grossi frammenti. Si tratta di
due spessi lastroni di forma vagamente quadrangolare che non presentano
nessun segno di sicura identificazione come statue-stele, ma che mostrano
inequivocabilmente di essere stati volontariamente spezzati ed infranti secondo
le stesse linee di frattura delle statue-stele (fig. 6-7). Le loro superfici sono
naturalmente ondulate ed il loro spessore, assai uniforme, sulle stesse dimen-
sioni delle stele (em. 15 circa), fanno pensare non tanto a statue-stele, ma
piuttosto a menhirs veri propri, che hanno subito la stessa sorte delle stele
antropomorfe quando & suonata I’ora dell’iconoclastia. Le dimensioni dello
spessore corrispondono agli strati di quella particolare roccia che si trova
in loco; ma la circostanza di trovare queste pietre associate alla Minuc-
ciano III, ha consigliato di raccoglierle e di esaminare la possibilita della
loro relazione con un allineamento di stele. Se 1'ipotesi puo essere accettata ci
troveremmo anche qui di fronte ad una di quelle associazioni di stele antropo-
morfe e di menhirs che & documentata in varie parti d’Europa e forse anche a
S. Cristoforo di Gordana nel Pontremolese (1). Le striature di queste pietre

(1) M. GiuLiani, L’area di distribuzione delle statue-stele di Lunigiana, in Archivio
Storico per le Provincie Parmensi, II, 1949-50, p. 81 ss.; Ip., Su un ritrovamento a
S. Cristoforo di Gordana, in Memorie della Societa Lunigianese G. Capellini, XXVIII-XXIX,
1958. p. 3 ss.; In., Un frammento di statua-menhir scoperto nel Pontremolese, in Giornale
Storico della Lunigiana, 1, N. S. 1950, fasc. 12, p. 17 ss.: A. C. Awmsrosl, Lunigiana
archeologica, n. 22, pp. 68-69.
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Fig. 7 - Frammento di supposto menhir

sono del tutto naturali, mentre in quella trovata a S. Cristoforo di Gordana
sembravano artificiali; comunque la coincidenza & piuttosto singolare.

Il prof. Giorgio Monaco, della Soprintendenza alle Antichita dell’Etruria,
ha seguito con particolare cura questi rinvenimenti compiendo numerosi so-
pralluoghi nella zona di Minucciano. E stato anche disposto un conveniente
stanziamento per un saggio di scavo nel luogo del rinvenimento.

Aucusto C. AMBROSI



